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Resumen

Este articulo analiza el reporte de hechos violentos en los
municipios del Valle de Aburra con base en la encuesta so-
bre magnitud, distribucion y factores asociados a la violencia
realizada entre 2003 y 2004 en el area urbana de los diez mu-
nicipios del Valle de Aburra. Practicamente no se denuncian
las formas de agresion menos severas y mas del 75% de las

victimas de agresion severa no denuncian el hecho ante las
autoridades. Se concluye que con estos niveles de subregis-
tro no es posible apoyar politicas publicas que impacten estos
hechos.

—————————— Palabras clave: victimizacidn, violencia, denuncia,
Medellin, Colombia

Summary

This article analyzes crime report in Valle de Aburra cities, ba-
sed on a household survey of a representative sample of sub-
jects between 12 and 60 years old, interviewed in 2003-2004.
Actually, there is almost no report of non severe aggressions
and over 75% of victims of severe aggression do not report to

authorities. Sexual aggression is almost no reported by men.
According to these high rates of no reporting, it is not advis-
able to support public policies on such statistical reports.
—————————— Key words: victimization, violence, report, Medellin,
Colombia



Reporte de hechos violentos en los municipios del Valle de Aburra

Introduccion

Recientemente se sefiald que en Colombia hay una serie
de problemas que afectan la informacion proporciona-
da por los organismos gubernamentales sobre hechos
criminales y de agresion no criminal, por ejemplo, que
carecen en su conjunto de estandares técnicos, oportu-
nidad de acceso, condiciones de integridad, posibilidad
de contrastarlos entre si y de condiciones de agregacion
geografica y temporal,' lo que dificulta los estudios de
violencia social por falta de reportes oficiales confiables
que reflejen integralmente la magnitud de los hechos
delictivos en el pais. En la base de esta situacion hay un
ciudadano que teniendo el deber de apoyar el Estado de
derecho, denunciando ante las autoridades los delitos
de los que tenga conocimiento, no lo hace. El gobierno
ha destacado que la mayor parte de las instituciones en-
cargadas de la informacion de la ocurrencia de un delito
o contravencion en cabeza de una persona mayor de 18
afios? han emprendido la labor de mejorar su gestion.
Dicha gestion ha planteado un proceso de cambio ad-
ministrativo y cultural marcado por un gran abanico de
posibilidades para la denuncia de hechos violentos.

La decision de denunciar ciertos delitos depende en
gran medida del grado de confianza que el ciudadano
tenga en sus instituciones de gobierno y justicia. El ni-
vel de desconfianza en la policia y en las instituciones
del sistema judicial contribuye a la percepcion de inse-
guridad ciudadana y a que se denuncien solo los delitos
mas graves. Los ciudadanos no denuncian porque ha-
bitualmente se enfrentan al temor de sufrir represalias
por parte del victimario, porque han sido amenazados,
* por no poseer pruebas suficientes, por falta de tiempo
(debido a los multiples tramites que implica la denun-
cia) o por considerar que no tiene caso.’ En otras oca-
siones no denuncian por calificarlo como un problema
menor o un asunto familiar o personal que se resuelve
entre ellos.

Algunos autores sostienen que el hecho de denunciar
algunas agresiones no redunda en una solucion real del
problema sino que lo puede empeorar ya que se debe
acusar a los padres o familiares, sobre todo en los casos
de maltrato infantil y violencia doméstica.”® En el ambi-
to local, la mayoria de los estudios sobre denuncia se ba-
san en series de casos denunciados, pero no en estudios
sobre muestras representativas de la poblacion.>!°

La denuncia en los paises

desarrollados

La encuesta de victimizacion administrada periodica-
mente en los Estados Unidos ha indicado que la denun-
cia aument6 de 43% para todos los crimenes violentos
en 1993, a 50% en 2004. Las mujeres son quienes mas
denuncian."

Con el propdsito de conocer los indices de crimina-
lidad internacional y la caracterizacion de la denuncia
y no denuncia, la oNu ha promovido la realizacion de
la encuesta internacional de victimizacion, que median-
te un formulario estandarizado permite hacer compa-
raciones de los resultados entre los paises. La primera
ronda de estas encuestas se realizé en 1989 con la par-
ticipacion de 14 paises; la segunda, en el afio 1992 en
33 paises; la tercera fue aplicada en 1996 en 48 paises;
la cuarta, se llevo a cabo en 2000 con 48 naciones par-
ticipantes y la mas reciente fue realizada en 2004 en 70
paises.'? En esta ultima, la participacion de Colombia
se hizo con la aplicacion de la encuesta en las ciudades
de Bogota, Medellin y Cali, bajo la coordinacion del
Dane. Los resultados mas relevantes se presentan mas
adelante.

Para el caso de Europa la encuesta reportd casos de
robo de autos, motocicletas y bicicletas, vandalismo y robo
desde vehiculos, robo ¢ intento de robo y atraco, robo con-
tra la propiedad, asalto y violencia sexual contra mujeres.
En la mayoria de esos crimenes, los agresores usaron arma
de fuego, cuchillo y otras armas. Se denunciaron casi todos
automoviles y motocicletas robadas. Las proporciones de-
nunciadas para otros tipos de crimenes fueron bajas. Las
proporciones mas altas de denuncia estan en Dinamarca y
Suecia, Irlanda del Norte, los Paises Bajos, con cerca del
60%. Denunciar es relativamente comiin en Bélgica, Ingla-
terra y Gales, Suiza, Francia y Escocia (mas del 50%). La
denuncia es menor en Portugal, Japon, Catalufia y Polonia
(menos de 40%).!* La razon mas comun para no denun-
ciar en todos los paises es considerar que no es bastante
grave el evento o no representa una pérdida conside-
rable. La idea de que la policia no pudiera hacer nada
al respecto es bastante frecuente. Muy pocas victimas
mencionaron miedo o desaprobacion de la accion de la
policia como razén para no denunciar. Cuatro de cada
diez victimas encuestadas consideran obligacion civica
el denunciar a la policia.

En los denominados paises en transicién, que en
esta encuesta fueron cerca de 20, al igual que en los
paises industrializados, el mayor nimero de denuncias
se hizo por robo, seguido de amenazas, asaltos y vio-
lencia sexual, con la diferencia de que en estos paises
las victimas tienen la percepcion de corrupcion entre las
autoridades y la administracion publica, lo que lleva a
bajos niveles de satisfaccion respecto al desempefio de
la policia y, por tanto, a la no denuncia.

De los 20 paises en transicion estudiados en la men-
cionada encuesta, la mayoria presenta altos porcentajes
de denuncia para robo.! La denuncia de robo promedia
la mitad de los porcentajes denunciados para el robo en la
Republica Checa, que tiene el porcentaje mas alto, se-
guido por Hungria, Eslovaquia, Lituania y Macedonia.
La denuncia mas baja se encuentra en Rusia y Albania.
El atraco es el crimen mas denunciado. En Georgia, el
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atraco es denunciado muy frecuentemente a la policia y
también es relativamente frecuente que sea denunciado
en Eslovaquia, la Reptblica Macedonia, Yugoslavia y
la Republica Checa. Es menor la denuncia en Estonia,
Letonia, Albania y Bielorrusia. Es dificil establecer una
correspondencia clara entre la experiencia de la victimi-
zacion y la realizacion de la denuncia.

(Por qué las personas denuncian los hechos violen-
tos a la policia? Las razones estan divididas: el sentido
de deber civico (“debe informarse”, “para detenerlo™),
la necesidad de ayuda (“para conseguir la ayuda”) o re-
cuperacion o compensacion del dafio (“la recuperacion
de propiedad”, “seguro”, “quiere coger al delincuente y
castigarlo”).®

Por su parte, en los paises en via de desarrollo el
reporte a la policia esta determinado por la percepcion
que la victima tenga de la gravedad del delito, por tanto
se denuncian principalmente los delitos considerados
como graves y aquellos en los que se siente inseguri-
dad, o bien por el deber moral que evitaria culpabilidad
en casos de crimenes contra nifios o poblacion indefen-
sa, o por la percepcion de que hacerlo genera mejores
condiciones de seguridad en el futuro.

De acuerdo con el género, la mujer es la que mas ten-
dencia tiene a denunciar, especialmente en casos en que
se es tercera persona del incidente, bien sea como amiga,
pariente o testigo,'® asi como en casos de robo, intento de
asalto y conductas sexuales agresivas u ofensivas.

En estos paises, la denuncia también esta influen-
ciada por otros factores como experiencias personales
previas de denuncia sin respuesta efectiva de la policia,
probabilidades de venganza, relacion con el agresor,
proteccion de la privacidad o temor a represalias, ade-
mas de los niveles de desconfianza en la policia, fre-
cuente en estos paises, entre los que se clasifica a los de
América latina.'®

Por otro lado, entre las razones validas para reportar
a la policia en estos paises, las victimas expresaron la
responsabilidad de cumplir con un deber civico, frenar
los indices de violencia, obtener ayuda de las autorida-
des legales, obtener recompensas, recuperar lo robado y
lograr que el ofensor sea castigado. Estas razones, por
supuesto, contribuyen con la prevencion de la inseguri-
dad en la comunidad.

En Colombia, la encuesta de victimizacion EVIC
2003 se realizo en Bogota, Medellin y Cali, con el fin
de obtener informacion acerca de los delitos y contra-
venciones referidos por las victimas, condiciones de
escena, medio y modo en que ocurrieron los hechos,
asi como algunas caracteristicas del victimario y su
relacion con la victima. La encuesta permitio indagar
acerca de los principales problemas y conflictos pre-
sentes en los barrios de los entrevistados, los factores
asociados a la decision del ciudadano de denunciar los
hechos de los cuales ha sido victima y la percepcion de
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los hogares respecto a la presencia y labor de las enti-
dades u organismos de seguridad. Las variables anali-
zadas del perfil de la victima fueron: edad, sexo, estado
civil, nivel educativo, actividad, empleo, ingresos men-
suales, tiempo promedio diario de uso del espacio pu-
blico, uso de transporte ptblico y frecuencia de salidas
nocturnas. Con relacion a la denuncia, se indago ante
qué autoridad denuncio, porqué lo hizo, efectos de la
denuncia, trato recibido durante la denuncia y razones
de no denunciar.'®

Entre los delitos y contravenciones denunciados se
encuentra que el mayor nimero de casos reportados de
riflas y golpes se presentd en Bogota, con 13.604 ca-
sos, seguido de Cali, con 8.541, y Medellin, con 2.963.
Aunque el estudio reporta los casos de hurto a perso-
nas (con mayor nimero de casos reportados en Bogota,
117.510, seguido de Medellin con 43.853 y Cali con
20.556 casos) y hurto a residencias y de automoviles
(con las mismas proporciones en Bogota, Medellin y
Cali), no especifica si fueron a mano armada. No obs-
tante, se reportan casos de disparos con arma de fuego,
pero no sobre lesiones 0 amenazas con armas u otros
objetos, agresiones verbales, ni abuso sexual.

Medellin se destaca entre las ciudades colombianas,
no solo porque es el sitio en donde el temor a las repre-
salias es mas relevante como factor para no denunciar
los delitos, sino porque, a pesar de esto, la proporcion
de delitos puestos en conocimiento de las autoridades es
bastante mas alta que en el resto de las ciudades."”

El subregistro de muertes violentas es practicamen-
te inexistente en lo referente a las ocurridas en el casco
urbano de los municipios del Valle de Aburra, que en
Medellin y cinco de estos municipios son certificadas
por médico legista del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses con base en autopsia. Esto
brinda seguridad en el empleo de tales datos. Pero se
desconoce el grado de no reporte y, por ende, de subre-
gistro de otras formas de violencia. Por ello incluimos
este tema en la encuesta que se llevo a cabo en 2004 por
parte del Programa Previva® en una muestra representa-
tiva de la poblacion no institucional del area urbana de
los diez municipios del Valle de Aburra.'

Las politicas publicas de prevencion y control de
la violencia se fundamentan principalmente en la in-
formacion que se obtiene de las estadisticas oficiales;
lo mismo ocurre con la fijacion de prioridades sobre
programas de prevencion o control de la violencia. Por
ello, vale la pena preguntarse qué tan confiables son

*  Sistema para generar politicas y programas de prevencion y con-
trol de la violencia en el area metropolitana del Valle de Aburra.
Programa Previva, convenio interinstitucional entre la Universi-
dad de Antioquia y el Area Metropolitana del Valle de Aburra.
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estas estadisticas para tales fines. Si el subregistro que
presentan los datos en los cuales se basan estas decisio-
nes es muy alto, entonces su variacion en el tiempo no
es un buen indicador de la evolucion del fendmeno en
estudio. Podria facilmente darse el caso de que una dis-
minucion importante de los registros de atraco a mano
armada se deba a que se ha incrementado la amenaza
severa en dicha comunidad, o a que se esta agravando
el problema de seguridad y no a que esté disminuyendo
el atraco con arma a los ciudadanos. Por el contrario, un
incremento en las cifras de violencia doméstica podria
obedecer facilmente a un exitoso programa de preven-
cion secundaria de la violencia que haya traido apare-
jados, tanto una disminucion de la violencia como un
incremento de la denuncia.

El objeto de este articulo es presentar una estimacion
de la magnitud y distribucion de la no denuncia de he-
chos violentos en los municipios del Valle de Aburra.”

Metodologia

Se utilizé parte de la informacion generada por la en-
cuesta sobre magnitud y distribucion de la violencia
realizada por el programa Previva en el 2004, en una
muestra polietadpica al azar de la poblaciéon urbana no
institucionalizada, de 12 a 60 afios de edad, de los diez
municipios del Valle de Aburra. El tamafio de muestra
calculado fue de 6.120, que en virtud de una tasa de
respuesta de 94,6%, llegd a ser de 5.781 personas. La
metodologia se describié en otra publicacion.'” La en-
cuesta se llevo a cabo en el lugar de residencia del en-
cuestado, a quien se le hicieron tres visitas, previa cita
concertada, antes de desistir de realizar la entrevista.

Se procurd realizar la encuesta en un lugar tranquilo
de la casa ofreciera privacidad. Se empez6 con pregun-
tas referentes a generalidades sobre la persona y la fa-
milia y, pasado un tiempo en el que se procuraba ganar
la confianza del entrevistado, se procedia a las pregun-
tas sobre actos violentos mas graves. Al encuestado se
le explicaba que su participacion era voluntaria y que
podia no responder una o varias preguntas o suspender
la entrevista en el momento en que le pareciera oportu-
no. Ninguno de los entrevistados se neg6 a terminar la
entrevista.

El formulario ya habia sido probado en dos estudios
anteriores, uno en Bogotd® y otro en Itagiii.”! Para el
disefio del formulario se tuvieron en cuenta los emplea-
dos en otros estudios;?* » una vez elaborado, fue revi-
sado por cuatro expertos para evaluar su validez y com-
prension. Posteriormente fue validado en una muestra

*  Los municipios que conforman el Valle de Aburra son: Barbosa,
Bello, Caldas, Copacabana, Envigado, Girardota, Itagiii, La Es-
trella, Medellin y Sabaneta.

por conveniencia por el método de grupos conocidos,
que en este caso fueron hombres y mujeres presos por
delitos contra las personas y miembros de grupos de
meditacion trascendental. Se incluyeron los items que
mostraron adecuada validez discriminante. Para la cla-
sificacion del estrato economico y social se empleo la
de las Empresas Publicas de Medellin, que figuraba en
la cuenta de servicios publicos de la casa de habitacion
del entrevistado.

Para el analisis se calcularon los intervalos de con-
fianza 95% para las proporciones de prevalencia y se
compararon con una prueba Z para dos proporciones o,
segun el caso, por medio de la prueba chi cuadrado de
diferencia de multiples proporciones, que indica si entre
tres 0 mas proporciones hay una al menos que difiere
de las demas.

Resultados

La proporcion de respuesta a la encuesta fue de 94,6%. La
totalidad de actos de victimizacion en la poblacion estu-
diada fue de 7.564, de los cuales 49,8% se presentd en
hombres y 45,5% en personas entre 18 y 35 afios de
edad; el 50,4% en los estratos 1 y 2; el 44,2% en estra-
tos 3 y 4; y el restante 5,4% en estratos 5 y 6. La agre-
sion mas frecuente es la verbal (36,5%), seguida del
asalto a mano armada (24,5%). Las menos frecuentes
son la agresion con arma de fuego (2,9%) y la violacion
sexual (1,4%).

.Denuncian las victimas?

Mas del 75% de las victimas de los hechos violentos
mas graves en el Valle de Aburra no denunci6 o reportd
el hecho ante las autoridades competentes: agresiones
sexuales (83,9% en intento de violacion y 76,6% para
las violaciones), robo a mano armada (77,1%), heridas
con arma blanca u otro tipo de objeto cortante (81,4%)
y disparo con arma de fuego (77,4%). Practicamente no
hay denuncia de agresiones menos graves, como agre-
sion verbal, amenaza de un golpe, cachetada, amenaza
de golpe con objeto y ser golpeado con un objeto. Es
decir, que por las estadisticas de los organismos del Es-
tado conocemos solo la punta del iceberg de estos tipos
de agresion.

Se observan diferencias estadisticamente significan-
tes de no denuncia entre los municipios del Valle de Abu-
rra en todos los tipos de agresion, exceptuada la agresion
verbal. Los municipios con mayor proporcion de no de-
nuncia de robo a mano armada son Itagiii (87,0%), Cal-
das (82,7%), Copacabana (81,5%) y La Estrella (80,5%),
y con el mayor porcentaje de personas que denuncian,
Sabaneta. En Bello, Girardota y La Estrella, al menos
nueve de cada diez personas victimas de herida con arma
blanca no denunciaron el hecho, y en Girardota, en la

| 51



Rev. Fac. Nac. Salud Publica Vol. 25 N.° 2 julio-diciembre 2007

vt 9°LS TLl v's  Tvr ¥0S 8¢ 6'1e  S'sy L8l T0s 8°6t % [EIOL
001 ¥95°L 0€8'1 rsey €0¢'1 60F  9vE'E  608°€ 88¢ vIYT  SPYE LIFT beLE 0LL'E u[eI0L,
vl 601 €8l IS §'LT 60 Itk 9 9y 33 SS €L T'L8 8°T1 [ENX2S OSNQE Op BWHIIA
6'C 0TT 9°¢T LTS 8°1¢C (A1 9°8S Sy 65 9°¢S 6°S v91 9°¢8 050Ny op BULIE UOD O1edSIP Op BUINOIA
6°¢ 6T Ty T 91 (OSSN €'6C '8 Sy 6°Sy I'y [ty 8'8S BOUE[Q BULIE UOJ BPLIAY OP BN
43 (0 961 ¥'ss §Te | A1 8°8S 9y L1 SsTs €11 0°s8 0°SI [ENX2S 0SNQE 9P OJUSUT AP BUWINOIA
Sve €681 6°C€ 91§ 144l 89 86 vey 8‘S 81y L9 9°G L9¥ €'es BPEULIE OUBW B 0QOI 3P BWNIIA
LYy 86¢ 901 0°L9 e 8T €8¢ 68 ¥l 0°LI 16T §zs 9°0S vor 012[qo 100 adjo3 op ewnOIA
09 994 L'yl 9'v9 €61 7T 6Ty 6°1S 0C 0°ce ¢'8¢ 9°LE 88 T 030[qo 102 2d[0F op ezeUSWIE P BUNOIA
6 0LE 981 009 €0t ge s‘or 6°SS s0 €Y 1'vS 1‘1e (%% ges BPEIAYOLD I BUWINIIA
611 106 9Ll LT9 6'81 0T 9¥ 19 ¥'C 1'9¢ ¥9v  IST 99 €S od[05 u0d eZzEUSWIE OP BWNOIA
§9¢ Y9L'T €T °6S 791 Ty L I'1s €¢ A I NS AN PR (%Y 991 [EQI0A UQISAITE Op BUWINOIA
% N Jorpdng  eLIEPUNDYS  eLIRWLY 9 v-€ TI SBWO9S  G6-9¢  Se-81  LI-ZI I aaquioy
SUOISAITE [v)0], 0ADBINPI [IAIU OWIXBIAI 1eros & pepd 01U

0JIWOU0II 0)B.IISH

$00T "e1NQqy op J[[eA [op sordidrunw ‘seoyeiSowap sajqeriea 10d ‘UQIsaISe op SBULIO) SAUAIJIP AP SewolA Ap [enjuddtod uoroNqIISI *| BIqEL

52 | Universidad de Antioquia



Reporte de hechos violentos en los municipios del Valle de Aburra

Figura 1. Porcentaje de no denuncia de diferentes tipos de agresion en el Valle de Aburra, 2004
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OBJETO

totalidad de los casos de disparo con arma de fuego, los
encuestados que recibieron tal agresion informaron que
no hicieron el reporte ante las autoridades. En este muni-
cipio la misma situacion se observa para los casos de in-
tento y violacion sexual (tabla 2). El municipio en el que
hay mayor tasa de reporte de agresiones menos graves
(amenaza de ser golpeado con y sin un objeto y cache-
tadas) es Itagiii, y esta no pasa de 15 a 25%. Ninguna de
las personas entrevistadas en Envigado, Girardota y Sa-
baneta, que fueron objeto de amenazas, manifestd haber
puesto el hecho en conocimiento de las autoridades.

La falta de notificacion de agresiones de menor gra-
vedad es sumamente elevada (cerca del 90% o mas) en
todas las zonas de Medellin y, en general, no se obser-
van diferencias significantes entre ellas. Si hay diferen-
cias en lo referente al grado de notificacion de ser victi-
ma de agresiones mas graves; normalmente las zonas en
las que esta notificacién es mas baja son la nororiental
y la noroccidental; en donde hay un mayor grado de
notificacion a las autoridades de estos hechos es en la
zona de El Poblado, pero esta es de solo 40% a 60%. No
se contd con informacion valida en la zona nororiental
sobre los casos de heridas con arma blanca (tabla 2).

En los casos de intento y violacion sexual, las zonas
con mayor porcentaje de no denuncia son, en su orden,
la suroriental (93,8%), suroccidental (92,8%) y noro-
riental (90,9%).

,Quiénes denuncian menos?
Por lo general, los hombres tienden a denunciar menos
que las mujeres. Sin embargo, el grado de no denuncia

no difiere estadisticamente por sexo en los casos de gol-
pe con un objeto y de robo a mano armada.

En el intento de violacion sexual y en casos de vio-
lacion, el porcentaje de no denuncia es mucho mayor
entre los hombres (95%) y por ello practicamente no
aparece informacion en las estadisticas sobre este tipo
de agresion a los hombres. La no denuncia, aunque muy
alta, es menor entre las mujeres (80%) y la diferencia
tiene significacion estadistica (p < 0,0000). Aunque la
diferencia de no denuncia de agresion verbal es signi-
ficante estadisticamente, no parece tener importancia,
pues los niveles son tan altos, que virtualmente no se
conoce practicamente nada de este fenomeno por los
reportes de las victimas a las autoridades (tabla 4).

No hay diferencias por estrato econémico y social
en el grado de no denuncia de formas menos graves
de agresion y de agresion sexual; en cambio, a menor
estrato socioeconomico, mayor porcentaje de personas
que no denuncian el robo a mano armada y la agresion
con arma de fuego o arma blanca (p < 0,000). EI por-
centaje de no denuncia de agresion con arma de fuego
es llamativamente menor en los estratos altos que en los
estratos medios y bajos (tabla 5).

Resumen y discusion

Antes de discutir los resultados presentados, es conve-
niente que se tengan en cuenta las limitaciones y for-
talezas de este estudio. En primer lugar la informacion
proviene de una encuesta de prevalencia con entrevista
personal acerca de experiencias ocurridas en el pasado
cercano y lejano y, como todo estudio de esta naturale-
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Tabla 4. Proporcion de victimas que no denuncian, por sexo; municipios del Valle de Aburra, 2004

Hombre Mujer Valor p de la diferencia
. . 98.4 94,9 0,0000
Victima de agresion verbal
(97,9 - 98.9) (94,2 - 95,6)
. 95,2 88,3 0,0000
Victima de amenaza con golpe
(94,4 - 96,0) (87,2 -89,4)
. 94 86 0,0011
Victima de cachetada
(93,1 -949) (84,8 - 87,2)
. . 96,1 89,7 0,0003
Victima de amenaza de golpe con objeto
(95,3 -96,9) (88,7 -90,7)
. . 94,9 91,2 0,1025
Victima de golpe con objeto
(94,0 - 95,8) (90,3 -92,1)
. 76,6 77,8 0,2813
Victima de robo a mano armada
(74,9 - 78.3) (76,4 - 79,2)
. . 78,8 85,8 0,0000
Victima de herida con arma blanca
(77,2 - 80,4) (84,6 - 87,0)
. . 78,8 71,1 0,0000
Victima de disparo con arma de fuego
(77,2 - 80,4) (69,6 - 72,6)
. . 94,8 79,4 0,0000
Victima de intento de abuso sexual y abuso sexual
(93,9 -95,7) (78,0 - 80,8)

Tabla 5. Proporcion de victimas que no denuncia, por estrato econdmico y social; municipios del Valle de Aburra, 2004

Estrato econémico y social

1-2 3-4 5-6 Valor p
Victima de agresion verbal 96,4 96,4 99,1 0,2920
) (95,7-97,1) (95,7-97,1) (97,9 - 100,3)
Victima de amenaza con golpe
91,9 92 94,4 0,9286
) (90,9 - 92,9) 91,0 - 93,0) (91,5-97.3)
Victima de cachetada
91,8 87.4 SD 0,1315
) ‘ (90,8 - 92.,8) (86,1 - 88,7)
Victima amenaza de golpe con objeto
93,2 92,3 SD 0,7007
) _ (92,3 -94,1) (91,3 -93,3)
Victima de golpe con objeto
93,8 92,0 90,0 0,7444
) (92,9 - 94,7) (91,0 — 93,0) (86,3 - 93,7)
Victima de robo a mano armada
82,9 76,0 58,7 0,0000
) , (81,5 - 84,3) (74,4 - 77,6) (52,6 - 64.8)
Victima de herida con arma blanca
89,4 75.4 83,0 0,0000
o ) (88,3 -90,5) (73,7-77,1) (78,3 - 87,7)
Victima de disparo con arma de fuego
83,8 74,4 9,9 0,0000
. . o o (82,5 -85,1) (72,7-76,1) (6,2-13,6)
Victima de intento de violacion sexual y violacion sexual
82,0 82,9 83,5 0,4459
(80,6 - 83,4) (81,4 -84,4) (78,9 - 88,1)
za, puede tener problemas de recordacion, especialmente de subestimacion que no tenemos manera de establecer.
para la informacion mas lejana en el tiempo y por aspec- También pudieran estar influenciados estos datos por
tos de deseabilidad. Aunque las encuestas con autorre- las personas que participaron y las que no lo hicieron.
porte de victimizacion y agresion son buenas estimado- La proporcion de respuesta a esta encuesta fue bastante
ras de la realidad,** % estos datos pueden tener un nivel elevada (94,6%) para los estandares de otras encuestas
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poblacionales en Colombia, por ejemplo, la encuesta de
demografia y salud del 2005 tuvo una proporcion de res-
puesta de 74,3%,* y las proporciones de no respuesta no
se concentraron en municipios o en zonas de Medellin
que tuvieran caracteristicas comunes.”’” Por lo demas,
como la encuesta se llevd a cabo en poblacion no institu-
cional, no puede aplicarse a este tipo de grupos, entre los
cuales hay unos que pueden tener tasas de violencia altas
(como los encarcelados) o muy bajas (como los conven-
tos), y no es posible calcular el efecto que sobre los datos
generales pueda tener este hecho.

Practicamente no hay denuncia por formas de agre-
sién menos graves y mas del 75% de las personas que ex-
presaron haber sido victimas de agresion grave no hizo la
denuncia o reporte del hecho ante las autoridades. Esto,
incluso para hechos graves como agresiones sexuales y
agresiones con armas. Esta informacion es similar a la
reportada en la Encuesta Nacional de Victimizacion® del
2004 y a la informacion sobre no denuncia de agresiones
sexuales en la poblacion en el Pais Vasco.”

Se ha estimado, con base en los datos de la encuesta
llevada a cabo por el programa Previva, que cada afio se
dejan de reportar a las autoridades en el Valle de Aburra
mas de medio millén de robos a mano armada, cerca de
cien mil heridas con arma blanca, unas 75.000 agresiones
con arma de fuego, cerca de 80.000 intentos de abuso
sexual y unos 30.000 abusos sexuales.*® Al igual que lo
reportado por la Encuesta Nacional de Victimizacion de
2004, los niveles mas altos de no denuncia se registran en
los estratos socioeconomicos 1y 2 (p < 0,0000).

Lo aqui publicado lleva a concluir, en primer lugar,
que por la magnitud del subregistro no es prudente ni
sabio fundamentar la formulacidn, seguimiento y eva-
luacion de politicas y programas de prevencion y con-
trol de las mencionadas formas de violencia y delin-
cuencia (asalto a mano armada, agresion no letal con
arma blanca y con arma de fuego, intento y violacion
sexual y agresion por parte de familiares) en las estadis-
ticas disponibles. Mientras el reporte de estos hechos
violentos por los ciudadanos no se eleve a proporcio-
nes aceptables, es necesario continuar estimandolas por
medio de encuestas periddicas.

Proponemos que las autoridades de Medellin, Antio-
quia y Colombia tomen las medidas necesarias para que
se lleve a cabo una encuesta periddica representativa de
las respectivas poblaciones sobre la magnitud y distri-
bucion de diferentes formas de agresion. De este modo,
los gobernantes y la sociedad puedan tener elementos
de juicio que suministren un mejor asidero para formu-
lar las politicas de prevencion y control de la violencia.
Un ejemplo de lo que puede llevarse a cabo en este sen-
tido es lo que ha venido haciendo el programa Previ-
va (prevencion de la violencia en el Valle de Aburra),
que se desarrolla desde hace tres afios en virtud de un
convenio entre la Universidad de Antioquia, la Facultad

Nacional de Salud Publica y el Area Metropolitana del
Valle de Aburra. Se llevé a cabo la primera encuesta de
esta naturaleza entre 2003 y 2004 y en agosto del 2007
se estaba terminando de recolectar la informacion de
una segunda encuesta en una muestra representativa de
la poblacion urbana de los diez municipios del Valle de
Aburra. Estas encuestas, en las que en gran parte se fun-
damenta la formulacion de la politica publica para los
municipios del Area Metropolitana del Valle de Aburr4,
versan no solamente sobre la victimizacion por diferen-
tes formas de agresion interpersonal, sino, también, so-
bre las caracteristicas de la agresion y de los agresores.
Ademas de estudiar la victimizacion y la agresion por
violencia interpersonal, también cubren violencia intra-
familiar, maltrato infantil y factores de proteccion y de
riesgo asociados a ellas.
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