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INVITADO: Mauricio Ceballos, Coordinador de TRF
ASUNTO UNICO

SELECCION DE AREA DE CONOCIMIENTO TERCERA PRUEBA EXAMEN DE ADMISION

De acuerdo con la solicitud de la ultima sesion del Consejo Académico, en la cual
los Consejos de Facultad, deberian seleccionar el area de la tercera prueba a
incluirse en el proximo examen de admision, para cada uno de sus programas,
entre las opciones de biologia, matematicas y humanidades, el Consejo de
Facultad de Ciencias Farmacéuticas y Alimentarias realizé una segunda sesion
extraordinaria, el dia de hoy para tratar este asunto.

El presidente de la sesion pidi6 a cada uno de los participantes su opinion y
decision con relacion a la solicitud del Consejo Académico . Lo expuesto por cada
uno se detalla asi:

El representante estudiantil:



El representante estudiantii dado que considera que hay improvisacion en la
implementacion del examen de admision y que no se ha tratado, discutido y
analizado este tema directamente con los estudiantes.

VOTO: Se abstiene
El representante profesoral:

La representante profesoral se abstiene de votar de acuerdo con la posicién de los
docentes, fundamentada en que debié haber sido analizada y discutida con
seriedad, profundidad y de manera oportuna con la activa participacion de los
estamentos profesorales y estudiantiles antes de ser aprobado. Recomiendan
ademas, que siempre para estas decisiones prime el dialogo y la concertacién de
las partes, y con esto evitar imprecision e improvisacion en los acuerdos.

Con relacién a las pruebas especificas, estas no muestran directamente el interés
vocacional de los estudiantes, y particularmente para esta facultad se considera
qgue serian una mezcla de areas para esa prueba especifica que incluirian
matematicas, biologia y quimica. Los profesores consideran que el contenido del
examen debe privilegiar los temas de aptitud como son el razonamiento logico y la
comprension lectora, mas que los temas que conlleven a mucho uso de la
memoria, y finalmente preguntan ¢En qué forma este modelo de admision
propuesto considera la inclusion de los estudiantes de los estratos menos
favorecidos en la definicion de calidad?

VOTO: Se abstiene
Representante de los egresados:

La representante de los egresados estd preocupada porque en todos los
escenarios, se habla de la improvisacion y considera que lo importante en el
examen de admision es la comprension de lectura y el razonamiento abstracto.

VOTO: Se abstiene y apoya el comunicado de los profesores.
La Jefe del Departamento de Farmacia:

La Jefe de Dpto de Farmacia reitera la importancia de considerar una prueba
especifica que tenga en cuenta al menos toda el area bioldgica, de esta manera la
prueba de biologia podria incluir algunos de los campos del conocimiento del
Quimico Farmacéutico de manera mas articulada. Menciona también, la
importancia de tener en cuenta para la prueba especifica del Quimico
Farmacéutico, la Ley 212 de 1995 en la cual se detallan los campos de formacion
y de desempefio de esta profesion, donde la articulacion de saberes en
matematicas, biologia y quimica son fundamentales en su proceso de formacion
profesional. Por lo anterior, y considerando que las tres pruebas a seleccionar no



corresponden de manera directa al saber y a la vocacion del Quimico
Farmaceéutico.

VOTO: Se abstiene
El Jefe del Departamento de Alimentos:

El Jefe de Dpto. de Alimentos expone que la prueba tiene dos componente uno
ingenieril (prueba de matematicas) y el otro componente es una mezcla de
biologia y quimica dando un enfoque de alimentos. Para tecnologia de alimentos
deberia de contener una combinacion de biologia y quimica. Los programas
nuevos, en elaboracion, tampoco se enmarcan en ninguna de las pruebas
especificas y por eso considera que no existe una prueba comun para todos los
pregrados de departamento.

VOTO: Se abstiene
El jefe de investigacion y extension:

El jefe de investigacion y extension considera que el programa de QF en los
altimos afios ha pasado a ser un programa ampliamente posicionado como
primera opcion y por esto, escoger biologia como prueba podria ser un error, pues
en caso de escogerse como segunda opcion, se prestaria para ser ocupado con
personas que se presentan a Medicina u otros programas.

La decision de este consejo es bastante trascendental y va a definir las personas
que ingresan a la facultad, si es matemética no seria representativo de la calidad
de los estudiantes que entran a programa y por tanto, no deberia haber tercera
prueba.

VOTO: Se abstiene
El coordinador de Tecnologia en Regencia de Farmacia: Invitado, no vota

El coordinador de Tecnologia en Regencia de Farmacia, TRF, se inclinaria por el
area de humanidades tanto para el programa en Medellin como en regiones. para
QF considera que deberia ser una combinacién de areas matematicas, quimica y
biologia y para IA dice que debe ser una mezcla de matematica y biologia y para
los programas nuevos del Dpto de Alimentos seria humanidades

La Vicedecana: con voz pero sin voto

La Vicedecana expone que no deberia existir una tercera prueba, ya que no
cumple con el propésito para el cual se crea y establece el perfil vocacional. El
examen deberia ser reestructurado en el porcentaje de la prueba de razonamiento
l6gico y el pensamiento critico en porcentajes 60 y 40% que podria variar de
acuerdo a los programas a los cuales se presenten los aspirantes, siendo de



mayor valor el pensamiento critico para las sociohumanidades y el de
razonamiento logico para los demés programas.

Segun los resultados de los ultimos exdmenes de admision, nuestros programas
estan muy bien posicionados hasta el punto que en la ultima convocatoria (20152)
todos ingresaron por primera opcién. El hecho de haber afinidad en gustos entre
Medicina y Quimica Farmacéutica, el colocar Biologia seria permitir que el
programa en su mayoria sea ocupado por personas que ingresen por segunda
opcion.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y considerando que debe primar el
razonamiento l6gico y la capacidad analitica en todos los estudiantes considera
que de tener que escoger algo, matematicas seria la opcion para todos los
programas de la facultad.

El Decano:

El Decano considera que todos los programas de la dependencia tienen
caracteristicas que les permiten la inclusion de diferentes pruebas vocacionales
como insumo de las mismas; de hecho Quimica Farmacéutica, esta considerada
en el Ministerio de Educacion Nacional (MEN)como una carrera del area de
conocimiento de matematicas y Ciencias Naturales con nucleo de conocimiento de
Quimica y afines; mientras que por Ley (Ley 212 de 1995) es considerado un
profesional del Area de la Salud

El programa de Ingenieria de Alimentos esta ubicado, segun el MEN en el area de
Ingenieria, Arquitectura, Urbanismo y afines, con ndcleo basico de formacion en
Ingenieria Agroindustrial, Alimentos y afines; sin embargo, los alimentos forman
parte de los componentes basicos del area de la salud.

El Programa de Tecnologia en regencia de farmacia (TRF), esta considerado al
igual que QF, una persona del area de Salud (Ley 485 de 1998); sin embargo,
para el MEN, es de area de conocimiento Matematicas y Ciencias Naturales, con
nacleo basico en microbiologia, biologia y afines, sin que en esto exista consenso
nacional, pues algunos registros obtenidos en los Ultimos afios por Instituciones de
Educacién Superior, lo consideran en el area de salud.

Tecnologia de alimentos es un programa ubicado, segun el MEN en el area de
Ingenieria, Arquitectura, Urbanismo y afines, con ndcleo basico de formacion en
Ingenieria Agroindustrial, Alimentos y afines; sin que en esto exista consenso
nacional, pues algunos registros obtenidos en los udltimos por Instituciones de
Educacion Superior, lo consideran en el area de matematicas y ciencias naturales.

Actualmente se estan elaborando propuestas de dos programas nuevos en el area
de alimentos y al igual que los anteriores, tendran dificultades para encontrar la
prueba especifica; de hecho los programas de gastronomia o afines estan en
diversas areas de formacion que incluyen: Economia, Administracion, Contaduria,



Ingenieria, Ciencias de la Educacion, Bellas Artes, Ciencias Sociales y Humanas
con nucleo béasico en administracion, otros programas asociados a Bellas Artes,
Antropologia y Artes Liberales y otras Ciencias Sociales y Humanas. Ademas, por
los alimentos, se debe considerar el area de la salud.

Por esta razon, es dificil establecer una tercera prueba comun para todos los
programas académicos de la facultad y en caso de ser diferentes, es decir una
para cada programa, existiria una limitante interna para escoger los programas de
la dependencia; sin embargo, para efectos de cumplir con lo requerido, el Decano
propone que sea biologia para todos los programas, buscando identidad de
facultad y facilidad de movilidad y escogencia de opciones para los estudiantes
que se presentan.

VOTO: A favor de prueba de Biologia
En consecuencia, la votacion realizada arroja el siguiente resultado:
6 votos a favor de la abstencion.

1 solo voto a favor de un area especifica (Biologia)

El Consejo de Facultad en respuesta al articulo 2, paragrafo 1 del acuerdo
Académico 480 del 21 de agosto de 2015, no encuentra consenso sobre una
prueba especifica para los actuales programas de la dependencia: Quimica
Farmacéutica, Tecnologia en Regencia de Farmacia, Ingenieria de Alimentos y
Tecnologia de Alimentos.
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